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1 Sammanfattande omddme pa exjobbet

Projektet tycks ha varit av typisk exjobbskaraktér. En bra uppgift med tydliga krav tycks ha
stéllts upp mellan exjobbarna och projektbestallaren. Uppgiften &r bra genomférd med rétt
ambitioner och med tydlig dokumentation. Det var intressant att ta del av projektet och fa

insikt om applikationen som har skapats. Det ar ett val utfort exjobb.

2 Overgripande synpunkter pa exjobbsrapporten

Uppsatsen beskriver hur en applikation, som Overvakar processer, har skapats. Bakgrunden
till projektet presenteras sa att lasaren far tillracklig information for att sedan forsta sjalva
implementationen som foljer i ndstkommande kapitel.

I slutet av de forsta kapitlen finns det sammanfattningar som binder ihop kapitlen pa ett bra
satt. 1 och med att det forekommer mycket tekniska termer i dessa kapitel gav dessa
sammanfattningar en bra bild av vad som tidigare har tagits upp. Tyvérr saknades
sammanfattningar pa kapitel 4 och 5, vilket upplevdes som en inkonsekvens bland kapitlen.

Den réda traden som startade tydligt i uppsatsen blev vagare och vagare och pa slutet fanns
det inget som svarade for de fragor som stéllts i bdrjan av uppsatsen. Ingen sammanfattning
eller resultat fanns for att besvara om malen och syftena har blivit uppfylida. De fragor som
stélldes i inledningen forsvann, vissa besvarades diffust inne i uppsatsen, men fanns inte att

finna pa nagot enkelt vis.

2.1 Titeln

Uppsatsens titel hanvisar till den applikation som forfattarna till uppsatsen har skapat. Titeln
berattar vagt vad systemet gor. En underrubrik som fortydligar for Iasaren, redan nér de ser

titeln, ar att rekommendera.

2.2 Begreppsapparat

| uppsatsen anvands mycket olika tekniska termer och férkortningar. | de flesta fall finns

forklaringar och beskrivningar om vad dessa betyder. Det ar dock en inkonsekvens om nar



forkortningarnas betydelse presenteras. En konsekvens om nér forklaringen till en forkortning
bor finnas ar énskvard. Ett exempel &r i kapitel 1, inledningen, férekommer férkortningen
DWS utan nagon forklaring. Det framgar inte att det ar en foérkortning av namnet pa
applikationen de har skapat, forklaringen kommer forst i kapitel 2.1.

Det finns aven fall da forklaring saknas helt, exempel pa detta & PXC i kapitel 2 samt vad
en DTD-fil &r i kapitel 4.2.3.

Det forekommer en inkonsekvens i nar versaler anvands pa tekniska termer. Exempel pa
detta ar JAVA/Java samt .NET/.Net. Det ar latt att det blir rorigt nar det inte finns en tydlig
struktur.

Vid anvéndning av bland annat variabel och objektnamn skulle det fortydliga om dessa var
formaterade i exempelvis kursiv stil. Exempel pa detta ar (hamtat fran kap 4.7.2):

”...uttrycket ovan och this redan ar last...”

Om “this” hade varit kursivt hade meningen fatt en tydligare innebérd:

”...uttrycket ovan och this redan ar last...”

2.3 Argumentering och slutsatsdragning

Det forekommer mycket argumentering utan tydliga referenser. Det ar i manga fall oklart om
argumenteringen ar forfattarnas egna asikter eller om informationen &r hamtad fran annat hall.
Ett tydligt exempel pa detta ar kapitel 3.5. Har presenteras ren fakta utan nagra referenser.
Detta forekommer dven pa fler stallen i uppsatsen.

En annan vanligt forekommande referenssattning ar nar referensen férekommer i forsta
meningen i ett stycke. Sedan foljer text med information som saknar referens. Lampligare
vore i de fall referensen géller for hela stycket, att placera den efter sista meningen. Exempel
pa detta ar referens 1 och 2 i kapitel 2, Bakgrund.

| borjan presenteras mycket mal och syften med uppsatsen och applikationen. Det finns
inget tydligt kapitel som besvarar dessa fragestallningar. Ett resultat-/slutsatskapitel saknas
helt och hallet. Uppsatsen saknar ett tydligt avslut som besvarar alla fragestéllningar. Som
lasare blir man nyfiken pa bland annat:

« varfor inte alla delar ar klara?
« hur fungerade parprogrameringen?
« hur fungerar de delar som ar klara?
« kommer projektet féljas upp?

. anvands applikationen nu?



« loser applikationen projektbestéllarens problem?

« ar kunden nojd med de delar som ar slutférda?

2.4 Vetenskapliga metoder och tekniker

Flera olika utveklingsmetodiker och designmonster har anvants vid skapandet av DWS-
applikationen. Troligtvis har dessa fungerat bra, tyvéarr framgar inte detta nagonstans i
uppsatsen. Det framgar inte heller tydligt i alla fall var dessa olika metoder och tekniker har

applicerats.

2.5 Rapportens disposition

Uppsatsen har en bra disposition men med vissa sma undantag. Vissa huvudkapitel har
sammanfattning, medan andra saknar det. Viss information upplevs ligga i fel huvudkapitel.
Upplagget &r bra till en borjan, men uppsatsen knyts aldrig ihop ordentligt pa slutet, den slutar

valdigt abrupt.

2.6 Kapitelindelning, rubriker och innehallsférteckning

Kapitelindelningen &r tydlig och konsekvent. Viss information skulle eventuellt ligga i ett
annat huvudkapitel (se 3.4). Rubrikerna ar 6verlag bra och tydliga. Nagra undantag finns:
« Kapitel 3.4 Forkortningen, som ar mer vélkand, bor kanske vara med i rubriken?
. Kapitel 4.1.2 Engelsk titel som det aldrig namns ndgot om i texten. Rubriken bor
spegla innehallet, sa en svensk rubrik vore kanske lampligare?
. Kapitel 4.5.1.5 Finns ingen tydlig koppling mellan rubriken och innehallet i kapitlet.
Var paketstorleken ett problem vid implementationen av applikationen?

Innehallsforteckningen &r tydlig och koncis.

2.7 Klarhet, relevans och forstaelse

Det ar en tydlig rod trad, med en tydlig borjan dar all bakgrundsinformation finns
samanstalld. Det ar tydligt varfor applikationen behdvs, vad den ska géra och vad kunden har
for krav. Hur applikationen har skapats och ar framtagen framgar tydligt i kapitel 4. Hur
applikationen sedan ser ut och fungerar finns val dokumenterat i systembeskrivningen.

Déremot saknas ett resultatkapitel, som tidigare n&mnt, som binder ihop hela uppsatsen.



2.8 Referat och kallférteckning

Pa flera stallen i uppsatsen &r det oklart var informationen ar hamtad ifran. Det ar aven oklart
hur referensséttningen ar gjord.

. Kapitel 2: Referens 1 och 2 kommer efter forsta meningen i respektive stycke, tillhor
aven resten av styckena samma referens som forsta meningen?

Aven resterande stycken i kapitel 2 saknar referenser.

. Liksom i kapitel 2 har dven féljande kapitel problemet att referensen star i forsta
meningen men det framgar inte om resten av stycket eller kapitlet tillhér samma
referens: 2.2.1, 2.2.2, 3.6, 4.1.3

« Saknar helt referns: 3.2, 3.3, 3.5 (SNMP), 3.6.1, 3.6.2, 3.6.3, 3.6.4, 3.7.1, 4.1.2,

. | foljade kapitel presenteras en referens i slutet av forsta stycket, men resten av kapitlet
saknar referenshanvisning: 3.4, 4.1.1.

Kallforteckningen ar tydligt uppstélld, men saknar viss information. Bockerna saknar
ISBN-nummer vilket kan vara bra att tillhandahalla. Mer exakta datum nar informationen pa
webbsidor har hamtats. P4 nagra av webbsidorna star det endast vilket &r som informationen
ar hamtad. Samtliga webbreferenser har kursiv stil pa adressen, forutom referens 4. | 6vrigt ar

referenserna bra och innehéller den information som presenteras i uppsatsen.

2.9 Sammanfattning, abstract och nyckelord

Det ar en bra och tydlig sammanfattning. Den borjar véldigt generellt och gar sedan in i mer
detalj mot projektet. Den &r saklig och kortfattad men innehaller anda det man kan kréava av
en sammanfattning. Lite mer information om applikationen som utvecklats skulle gora att
sammanfattningen upplevs som mer komplett.

Abstractet har ett bra innehall. Det kanns dock som att det &r nagot forsvenskad engelska.
Vissa meningar ar lite val langa.

Sammanfattningen saknar nyckelord som sammanfattar uppsatsen da det ar mer
bakgrundsinformation i detta kapitel. Inledningskapitlet har daremot fler nyckelord som kan
beskriva uppsatsen pa ett battre satt. Inledningen kan vara lite mer detaljerad, sa nyckelorden

belyses tydligare.



2.10 Sprakbehandling

Indrag vid nytt stycke saknas pa flertalet stallen i uppsatsen. Kapitel 4.5.1.2, 4.5.1.3 samt
4.5.1.4 ar tydliga exempel pa nar korrekt indrag saknas. Se dven bifogad uppsats dar Gvriga
fall &r utmarkta.

Det forekommer flera fall av sarskrivningar och otydliga forkortningar. Exempel pa
forkortning ar 't ex”. Ett exempel pa sarskrivning som forekommer i uppsatsen &r “tum
regel”. Dessa foreteelser &r markerade i den bifogade uppsatsen.

Vissa meningar ar sprakligt felaktiga med exempelvis:

”Haschtabellen skrivs ner till fil for att garantera att alla inga paket
gar forlorade aven om applikationen avslutas.”

Fragan ar om alla eller inga paket gar forlorade?

Komma anvénds pa manga fall i stéllen dar det inte ar nddvandigt vilket gor att
meningarna upplevs som uppstaplade och forsvarar flytet i Iasningen. Komma anvands dven
fore orden ”och” och ”samt” vilket inte &r korrekt enligt svensk grammatik.

| kapitel 4 dar mycket kod presenteras skulle sidbrytningarna anpassas battre sa
sammanhangande kod hamnar pa samma sida for att underlatta lasningen.

Vid hanvisningar till "ovan” bor kontrolleras noggrant sa att det inte blir som i kapitel
4.5.1.2 déar ordet "ovan” hamnar hogst upp pa en ny sida. | kapitel 4.3.1 héanvisas att
NetworkService kommer beskrivas i "kommande kapitel”, informationen kommer forst i
kapitel 4.5. Ingen direkt aterkoppling finns.

Ovriga grammatiska fel har markerats i den bifogade uppsatsen.

3 Genomgang av rapporten kapitelvis

3.1 Kapitel 1, Inledningen

Inledningen &r kort och upplevs mer som en sammanfattning. Kunde ha varit mer informativ
och haft med tydligt mal och syfte. Malet med uppsatsen och applikationen finns nu i
bakgrundskapitlet, 2.1.3.



3.2 Kapitel 2, Bakgrund

Detta kapitel var informativt och gav tillracklig information om projektet. Informationen om
uppdragsgivaren och deras dnskemal gallande detta projekt var bra utformad och Gkade
forstaelsen for lasaren. Diskussionen kring projektet med bade bakgrund och
kravspecifikation var tydlig.

Bra med en avslutande sammanfattning.

3.3 Kapitel 3, Analys

Diskussionerna om olika tekniker och modeller i detta kapitel gav en okad forstaelse for
projektet. Bra att de olika modellerna kopplades till nar de anvénds i projektet. Detta medfor
att den roda traden bibehalls.

Den avslutande sammanfattningen ar ett bra komplement.

3.4 Kapitel 4, Design och implementation

Information i kapitel 4.1 &r av analyskaraktér, och bor darfor finnas i kapitel 3 istéllet. I dvrigt
ar kapitel 4 val strukturerat och indelat i tydliga underkapitel. All kod &r tydligt utmarkt,
vilket fortydligar indelningen ytterligare.

Bildhanvisningarna som forekommer fran och med kapitel 4.6.1 stammer ej dverens med
bilderna de hanvisar till.

| tidigare huvudkapitel har en sammanfattning avslutat kapitlet. | kapitel 4 sakas dock detta
vilket hade varit att foredra da kapitlet &r langt och innehaller mycket tekniska termer.

3.5 Kapitel 5, Funktionell systembeskrivning

Aven kapitel 5 &r bra uppdelat i tydliga kapitel. Anvandarmanualen som &r beskriven i detta
kapitel ger lasaren en chans att bekanta sig med hur applikationen ser ut och beter sig.

En sammanfattning saknas, for att behalla konsekvensen i uppsatsen sa skulle en kort
sammanfattning ha varit bra. Det kan vara svart att sammanfatta en manual, men en

beskrivning av vad kapitlet innehaller bor anda finnas med.



