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1 Sammanfattande omdome pa exjobbet.

Intrycket av detta arbete kan sdgas vara dvervagande positivt. Uppsatsen ar ej anstrangande

att lasa som en foljd av valformulerad och lattbegriplig text med ett tydligt sammanhang.

1.1 Overgripande synpunkter p& exjobbsrapporten.

1.1.1 Positivt
De teknologier relevanta for detta arbete har pa ett tydligt och lattforstaeligt satt klargjorts for

lasaren. Figurer har pd ett bra satt anvants for att askadliggora aktuella teknologier och

begrepp.

1.1.2 Negativt

Uppsatsen hade dragit fordel av en nagot storre mangd korrekturlasning. Anvandandet av
indrag vid paborjandet av nytt stycke dar stundvis nagot inkonsekvent. Forkortningar
forekommer i rubriker saval som i uppsatsens titel, vilket ej ar lampligt. Vidare forekommer

saval felstavningar som sarskrivningar i texten.

1.2 Titel

Uppsatsens titel illustrerar vél arbetets syfte och innehall. Dock férekommer forkortningen
"DRM” i titeln. Detta ar olampligt ur tva aspekter; dels anses forkortningar i titlar och
rubriker Overlag olampligt, dessutom ar forkortningens inneb6rd vid denna position ej

forklarad.



1.3 Begreppsapparat

Pa vissa stallen forekommer anvandandet av forkortningar, vilkas innebdrd ej annu tillrackligt
har klargjorts. Ett exempel pa detta kan ses pa s. 7, dar forkortningen "DCF” anvands, vilken
ej forklaras tillrackligt ingdende forran pa s. 15. Vissa andra begrepp, sasom "MIME”
forklaras ej Overhuvudtaget.

En sektion innehallande en sammanstéllning av i uppsatsen forekommande akronymer,

samt deras innebord hade ytterligare underlattat for lasaren.

1.4 Argumentering och slutsatsdragning

Uppsatsen illustrerar utvecklandet av en mjukvarulésning vilken implementerar en i forvég
bestamd standard med anvéndandet av i forvdg bestdmda teknologier. Detta lamnar litet
utrymme for egna val och argumentation for dessa. Det hade dock varit intressant att sett en
nagot mera ingaende diskussion gallande sakerheten for OMA DRM.

Slutsatsen tacker in vad som producerats och orsaker till varfor uppsatta mal inte har
uppnatts, vilket uppfyller de krav som kan stéllas pa en slutsats for en uppsats av denna typ.

1.5 Vetenskapliga metoder och tekniker

De metoder och tekniker som anvénts ar val forklarade. Forklaringarna ar genomgaende vl

underbyggda med hénvisningar till relevant litteratur.

1.6 Rapportens disposition

Rapportens uppldgg ar véal genomtankt, och medger en flytande lasning av arbetet med tydligt
sammanhang och god forstaelse.

1.7 Kapitelindelning, rubriker och innehallsférteckning

Intrycket av dessa delar kan generellt sett sdgas vara positivt, dock stér anvdndandet av

akronymer i rubriker detta intryck nagot.

1.8 Klarhet, relevans och forstaelse (finns den roda traden?)

For arbetet aktuella teknologier ar val forklarade, antingen i sjilva uppsatsen eller genom

hanvisningar till forklarande referensmaterial.



Lasning ger en god forstaelse for arbetet, utan att vara onddigt anstrangande for lasaren.

1.9 Referat, citat, notapparat och kallforteckning

Kallforteckningen tycks tacka in i uppsatsen forekommande fakta val, och refereras oftast pa
korrekt plats, vissa undantag till detta finns dock, vilka har diskuterats tidigare.

Pa s. 7 anges att "manga av de figurer som anvants i arbetet skall tillskrivas OMA”. Detta
forefaller nagot otydligt. Det &r opponenternas uppfattning att det bor anges exakt vilka bilder
som &r lanade. Vidare bor respondenten noga kontrollera vilka bestimmelser som galler for

lan av bilder, for att undvika eventuella juridiska komplikationer.

1.10 Sammanfattning, abstract och nyckelord

Uppsatsens sammanfattning ar kort och lattforstaelig. Den ger en bra bild av arbetets syfte

och innehall.

1.11 Sprakbehandling

Generellt sett ar spraket i uppsatsen bra, det gar latt att forsta texten. Arbetet hade, som
tidigare namnts, dragit fordel av mera noggrann korrekturl&sning.

Nagot som opponenterna har vill framhalla ar att anvandandet av stor bokstav i tekniska
termer forefaller nagot inkonsekvent. Detta exemplifieras av DRM-teknikernas benamning;

t.ex. skrivs "Forward Lock” omvéxlande med sma eller stora begynnelsebokstéver.
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