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1 Sammanfattat omddme av examensarbetet

Examensarbetet ar intressant eftersom det besknweett grafiskt anvandargranssnitt byggts
kring en redan befintlig textbaserad konfiguratidnsGenom att anvanda ett grafiskt
anvandargranssnitt har M. Landalv skapat ett me&m@aarvanligt satt att konfigurera en
annars svaranvand och avancerad applikation.

Tidsuppskattningen for implementationsarbetet négot optimistisk. Det var realistiskt
att hinna med konfigurationsverktyget men inte \d€8 6vervakningsvergtyget.

Det saknas en beskrivning av designprocessen stawn laa foranlett implementationen.

2 Synpunkter pa uppsatsen knuten till examensarbetet

Uppsatsen beskriver den fardiga applikationen avilknktioner och egenskaper den har samt
exempel pa dess interna struktur i form av prog@midnvandargranssnittet beskrivs med
skarmdumpar och kompletterande text. Applikationdasstruktur beskrivs med text och ett

oversiktligt klassdiagram.

2.1 Titel

Den titel som valts "ioFTPD-verktyg” ar bra pa s att den utan tvivel visar att uppsatsen
innehaller text relaterat till just applikationesFTPD. Tyvarr framgar inte vad det ar for typ
av verktyg. Det hade varit lampligt med en kort Knesnde text pa ett par ord dar det
framgar att uppsatsen beskriver en applikation swdkar funktionaliteten i ioFTPD med

hjélp av ett grafiskt anvandargranssnitt.

2.2 Uppsatsens disposition

Foljande problem i dispositionen har upptackts:
« Kap 2.2, det framgar inte tydligt vilka tjansterFibPD tillhandahaller. Telnet,
HTTP och FTP borde vara egna underrubriker likt T€R2.1)
« Kap. 2.3, 23 underrubriker. Overvag en uppdelniagampelvis "permissions” och

"events”.



e Kap. 2.3.(1-23), verkar inte falla under rubrikeversikt da de beskriver detaljer
inom konfigurationen. Kanske ett eget huvudkap(tebrik ett) som beskriver
konfigurationen av ioFTPD mer noggrant.

e Kap. 4 och kap. 5, verkar vid en forsta anblickein@lla samma information. D&p
om Konstruktionsldsning till Design och hoj abstiaksnivan i texten for att svara
mot den nya rubriken.

« Kap. 4.1, varfor ha en egen rubrik "Konfiguratioagktyget” nar det var det enda
som implementerades? Flytta upp kapitel 4.1.1 -34upp en niva eller dop om
kapitlet till granssnittsdesign.

« Kap. 4.2, varfor inte en rubrik per klass? Andraté/arje rubrik innehaller endast
ett klassnamn men gruppera garna liknande klaggamensam underrubrik.

* Kap. 5.1, designkapitlet ligger i implementationgsikiat. Flytta ut designkapitlet ut
ur implementationskapitlet eller dop om designKapidch flytta klassdiagrammet
till exempelvis kap. 4.2 som beskriver klasserna.

« Kap. 5.3, varfor sammanfattas implementationskaipitien inte de andra kapitlen?
Ta bort sammanfattningen eller lagg till en samratining pa alla kapitel.

« Kap. 6.1, varfor finns rubrik 6.1? Sla ihop med @ubrik.

2.3 Begreppsapparat

Det hade varit 6nskvéart med en mer detaljerad beskg av vissa begrepp som exempelvis
"Win32 API” och "icke-modalt”. Dessutom verkar ddiland som att ett ord har olika
inneborder i olika kapitel som exempelvis begrepjsektion” i kapitel 4.2. Ordet "data”

anvands ofta, vad innebar det?

2.4 Argumentering och slutsatsdragning

Forfattaren missar att styrka vissa av sina pad&emed referenser, exempelvis "IoFTPD &r
en hogpresterande resurssnal ftp-server”.

I inledningen beskrivs applikationen ioFTPD kortif&tmed referenser endast till féretaget
som saljer och utvecklar applikationen. En refetdhen oberoende kalla kunde ha anvéants

for att styrka fordelar hos applikationen. Nu upfafa det l&tt som "séljsnack”.



2.5 Sammanfattningen

| sammanfattningen beskriver han de nya kunskaper lsan forvarvat samt hur mycket tid
som har lagts ned. Dessutom beskriver han diversblggn som han sttt pa under
utvecklingen av applikationen. Sammanfattningenegebra oversikt éver vad projektet gatt
ut pa i sin helhet.

2.6 Sprakbehandling

Det kanns lite konstigt att skriva storsta delerupgsatsen i "jag-form”. Rapporten fokuserar
mycket pa vem som har gjort, vilket inte ar relevdbland faller forfattaren in i talsprak,
vilket kan lata en aning professionellt. | rubrikénd.2 anvands ett ord (programuel) som inte

finns med i svenska akademins ordlista.

2.7 Kallforteckning

Kallreferenserna ar inte skrivna i ett enhetligtnfat. Som exempel kan vi namna att
referensen "Google” saknar tid till skillnad ifraimiCom Networks”.
Foljande referenser &r av mer tvivelaktig natur:
* "Google Inc.”, otillracklig referens.
* ”IniCom Networks”, olampligt att referera till fon.
e "Transport Layer Security”, olampligt att referetild en fri ordlista (liknande

forum).

2.8 Ovriga kommentarer

| kapitel 4.2.1 finns texten "Error! Reference smurnot found.”, det verkar vara ett

felmeddelande genererat av Microsoft Word.



3 Genomgang av uppsatsen kapitelvis

3.1 Kapitel 1

Det har kapitlet har en bra struktur och introdacdsisaren till ioFTPD, tyvarr motiverar inte
kapitlet projektet. Det ar rimligt att ge lasarem iatroduktion till applikationen som ska
konfigureras men det bor framga varfor verktygetdyes.

Malen ar bra avgransade och valstrukturerade.

3.2 Kapitel 2

Kapitlet "Bakgrund” ser malplacerat ut, kanske $kutlen h&r informationen finnas i
inledningen. Aven har gas det in p& applikatiorsfTPDs historia.

Specifikationskapitlet bor ha en battre indelninghderrubriker som beskrivs har i kapitel
2.2.

3.3 Kapitel 3

Detta kapitel ar bra skrivet. Vissa delar som examg i kapitel 5.1.4 dar forfattaren skriver
att alla kommentarer kommer att forsvinna i filechaatt konfigurationsprogrammet endast
uppdaterar information i en redan existerande kométionsfil; detta borde flyttas till

specifikationskapitlet.

3.4 Kapitel 4

Har beskrivs vad implementationsarbetet resulteratden bemarkelsen fyller kapitlet sin

funktion.

3.5 Kapitel 5

Vissa kodexempel saknar beskrivning, det kan veaieati beskriva vad som sker och inte
endast att nagot sker, nar koden anda finns tigjlign
| kapitlet finns en beskrivning av kopplingen mall&lasserna i applikationen och

konfigurationsfilens uppdelning. Aven klassernapdgining i filer beskrivs.



3.6 Kapitel 6

Aterknyter bra till mélen, exempelvis "Jag troddedrjan av projektet att jag dven skulle
hinna med atminstone vfs-editorn, men tiden raketill.”.
| kapitel 6.2 reflekterar forfattaren dver avsakeadiv design eller "planering” som han

sjalv skriver, det &r bra eftersom det ger en nbgzldiv bild.

3.7 Kapitel 7

Forfattaren reflekterar 6ver de kunskaper hangté sig under projektet, vad som é&r
skillnaden mellan "nya” och "forbattrade” kunskafemgar inte.

Forfattaren skriver "Jag vet inte hur det ar tamsitt tiden ska prioriteras mellan
programmeringsuppgiften och uppsatsskrivandet.’) ohet har ar oacceptabelt eftersom det
ska framga redan i exjobbsspecifikationen hur mitidesom ska agnas at rapport respektive
experiment.

| kapitel 7.2 reflekterar forfattaren Over problénmeed att finna relevanta kallor, vilket
bekraftas av referensforteckningen som innehdllgr fillgoda referenser (MSDN

medraknad), resterande fyra ar webbreferenser.

3.8 Ovriga kommentarer

Vid en aterblick finns en del brister, vilket harkmenterats ovan.

4 Slutliga kommentarer

Det var intressant att se hur utvecklaren vidaeklat en befintlig applikation och pa sa vis

vidgat dess malgrupp utan att for den skull utvacipplikationen sjalvt.



