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1 Sammanfattat omddme av examensarbetet

Examensarbetet ar intressant och ger in bra inblick i ESB. Uppsatsen innehaller valdigt
mycket information skriven pa ett satt som gor det latt att forsta vad ESB ar, vad det ar bra till

och varfor det anvands. Jag tycker att det &r ett val utfort arbete.

2 Synpunkter pa uppsatsen knuten till examensarbetet

Inga synpunkter

2.1 Titel

Titeln speglar deras arbete valdigt val.

2.2 Uppsatsens disposition

Uppsatsen borjar med historia om hur kommunikation mellan applikationer har varit och
hur utvecklingen har sett ut. Sedan kommer uppsatsen in pa dess uppgift pa ett valdigt
maturligt satt. Man forstar vad uppsatsen kommer att handla om. Vilket jag anser vara ett bra
upplagg. Kapitel 2 handlar om SOA, som &r en arkitektur man ska tanka pa nar man bygger
IT system. | kapitel 3 finns det en referens modell som bor anvéndas vid tjansteorienterat
integration samt en utforlig forklaring om varfor och hur den ska anvéndas. ESB i kapitel 4
kdanns som en naturlig foljd efter de forgaende kapitlen. Sjalva undersokningen finns i kapitel
6, genom en mangd intervjuer far man reda pa vad olika foretag tycker och tanker nar det
galler ESB. Detta upplagget ar bra. Man har skapat sig en egen bild av ESB nar man far lasa
vad olika foretag tycker vilket kdnns som man f6ljt en trad genom uppsatsen.

2.3 Begreppsapparat

Jag tyckte att innehallet var lattlast och forstaligt. Bilder och bilagor var bra numrerade.



2.4 Argumentering och slutsatsdragning

Att begreppet ESB inte har nagon klar definition haller jag med om efter att ha last

uppsatsen. Sa slutsatsdragningen tyckte jag 6verensstamde med vad som var rimligt.

2.5 Sammanfattningen

Sammanfattningen speglar uppsatsen. Genom att lasa sammanfattningen far man en bra

bild om vad uppsatsen ska handla om.

2.6 Sprakbehandling

Uppsatsen ar skriven pa ett latt och begripligt satt. Nagra stavfel pa sina stallen men inte

storande pa nagot satt for det var valdigt fa.

2.7 Referat och kallférteckning

Kallorna var bra och relevanta till &mnet.

2.8 Ovriga kommentarer

Inga kommentarer

3 Genomgang av uppsatsen kapitelvis

3.1 Kapitel 1

Kapitel 1 gar ingenom en tidscykel dar man pa ett enkelt satt kan folja utvecklingen och
motiverar pa ett bra satt varfor uppsatsen blivit till. Det beskriver ocksa tydligt vilka mal som

satts upp, samt forklarar ingdende uppsatsens upplagg.

3.2 Kapitel 2

Detta kapitel ger en god insyn i SOA och vad som ingar i SOA. Jag tycker att kapitlet gav

all den information som forvantades.



3.3 Kapitel 3

| kapitel 3 gar forfattarna igenom en referens modell som behovs vid styrandet av arbete
sant ge en inblick dver systemet. Referensmodellen hjalper ménniskor med olika tekniks

bakgrund att forsta varanda. Kapitlet gicks ingenom grundligt och bra.

3.4 Kapitel 4

Kapitlet gar ingenom ESB och olika foretags definitioner. Varje foretag har sin egen
definition av ESB vilket gor att man blir lite fundersam. Om ett begrepp ar sa diffust hur ska
olika foretag da kunna jobba med samma sak? Forfattarna gor helt ratt i detta kapitel och

beskriver vad ESB &r samt fordelar/nackdelar.

3.5 Kapitel 5

Bra reflektioner.

3.6 Kapitel 6

Detta kapitel &r en undersokning dar forfattarna har fragat olika foretag fragor om ESB.
Forfattarna fragade olika grupper av manniskor, ESB leverantrorer, ESB kunder och ESB

konsulter. En bra undersokning

3.7 Kapitel 7

Nar det galler slutsatsen sa tycker jag att forfattarna ar lite fega som inte ger en egen
definition men sammtidigt forstar man varfor som inte gjorde det da det skulle eventuellt réra

till &nnu mer. Tycker att slutsatsen stimmer med arbetet.

3.8 Ovriga kommentarer

Uppsatsen har ett bra upplagg, som bibehaller en rod trad pa ett bra stt.

4 Slutliga kommentarer

Alla kommentarer har disskuterats ovan.



