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1 Sammanfattat omdome av examensarbetet

David och Fredrik har med detta examens arbeteaskapapplikation som ar genomtankt
och uppfyller kundens krav och pa ett bra satt iggjir lattare atkoms till slaktforsknings
register vi webben, da speciellt vi webbsidan Erbiwe

| projektet har man arbetat i ndra sammarbete maddn och anstrangt sig for att anpassa
I6sningen till den tankta malgruppen, slakt forskarch skapa en hallbar l6sning som gar att
vidare utveckla for ytterligare funktionalitet.

Helhets bilden ar att lyckat projekt med en nojddku

2 Synpunkter pa uppsatsen knuten till examensarbetet

2.1 Titel

"Webbaserad sléakttrads modul med koppling till Eeldiv&r en bra och beskrivande titel
som klart formedlar innehallet i uppsatsen ochetyfted projektet.

Kanske skulle a&ven namnet pa applikationen kunnanag, Emitree.

2.2 Uppsatsens disposition

Uppsatsen ar tydligt och logiskt disponerad medHadegrunds informationoch en tydlig

genomgang av krav, design och resultat.

2.3 Begreppsapparat

Begrepp anvands konsekvent och ar dverlag valdéakle dar sa behovs.

2.4 Argumentering och slutsatsdragning

Argumentationen &r i stora drag konsekvent, vakuoghgd och tydlig. Det ar latt att folja

resonemang och forsta slutsatset som dras.



Dock saknas tyvarr tillracklig motivering till athan valjer att féra in en ny plattform med
den nya applikationen. Dessutom ges ingen reféndosnation om hardvara eller mjukvara i

testmiljon vid presentation av testresultaten.

2.5 Sammanfattningen

Sammanfattningen ar bra och lattlast. Sammanfggmnskulle dock tjana pa en

genomgang av kommatering och menings byggnad.

2.6 Sprakbehandling

Spraket ar tydligt och lattlast. Tyvarr har det gihsin in ett antal mindre sprakfel som
dock inte avsevart forsvarar forstaelsen av uppeats

Vissa syftnings fel och inkonsekvens néar det gé#emer finns, till detta har &ven enstaka
stavfel hittats. Men det ar, som beskrivet ovageirting som avsevart forsvarar forstaelsen

av uppsatsen.

2.7 Referat och kallférteckning

Referaten &r konsekvent utférda med en sifferhamstill kallforteckningen.

Overlag ar kallorna bra men vi stéller oss liteks@mma till referens 13 som hanmvisar
till en artikel i wikipedia om Giovanni Boccaccibtesten namns det slakttran som Giovanni
skapade Over grekiska gudar och tas upp som datfiake bibliska slékt trdd som man vet
om. Artickeln namner inte detta slakt trad och imedler verket som tradet ingar i. Genom att
istaller lasa den mtosvarande engelska artikelnrkan via den aven ladsa om "Genealogia
deorum gentilium” vilket ar det omtalade verket odgh den artickeln kan man dessutom na
en bild hos British library av det omtalade tradeink:

http://www.bl.uk/catalogues/illuminatedmanuscripgsbrd.aspMSID=6669&CollID=28&
NStart=1865

Ovrigt &r mang av referenserna till wikipedia deikdar man hade kunnat ga steget langre

och refererat till nmagon av kallorna i respektivikipedia artikel som tes MD5 kan refereras
till RFC 1321 Lankhttp://tools.ietf.org/html/rfc1321




3 Genomgang av uppsatsen kapitelvis

3.1 Kapitel 1

Inledningen ger en tydlig bild av projektet och afsen.

Man presenterar har en bra bild av behovet av dplikation som skapas i projektet.

3.2 Kapitel 2

Bakgrunden till projektet beskrivs pa ett latt fdedigt satt, emigrant registret och
applikationen som nu anvand DISGEN presenteragyttysiimt aven behovet av en ny
webbaserad l6sning.

Definitioner som anvands i uppsatsen presenterassiitligt och tydligt. Dock anges har
licensen for MySQL som GNU, det skall vara GPL i@sr2 eller LGPL lite beroende péa
vilken version av MySQL som avses. GPL finns fésuideskriven hos GNU eftersom detta
ar den licens som GNU projektet ar licensierad unde

DISGEN, sléakttrad och GEDCOM presenteras sedamaijdelket &r bra for den fortsatta
forstaelsen av uppsatsen och nagra av de desigonvagjordes.

Aven den valda plattformen, ASP.NET, presenterast samspelet med den existerande
web applikationen, Emiweb, presenteras ingdendearfyanvands termer som "roumdtrip”
och "postback” utan vidare forklaring i genomgangenASP.NET.

Mojligen kunde relationen mellan Emiweb och Emitféeydligas ytterligare lite till. Vad
gor Emiweb utéver det Emitree gor och varfor irdgda in Emitree som en utdkning av

Emiweb, alternativt varfor ska Emitree's atkomst gia Emiweb?

3.3 Kapitel 3

Kravspecifikationen ar koncis och tydlig. Dock &uke aterkopplingen mellan krav
uppdelaning och MoSCoW modellen kunna tydliggoniées ¢ienom att explicit skriva ut

kategori namnen i sambad med listning av krav.



3.4 Kapitel 4

Designen &r uppdelad i databas design och anvégrdassnitts design. | detta kapitel
presenteras databas designen pa ett utforligt yalitgt satt, det ar latt att forsta design val
och strukturen i systemet.

Sakerhets massigt har man valt att anvanda MD5 esorsorts kryptering av I6senordet,
har andra algoritmer eller autenticerings losniriyaarvagts. MD5 har visat sig ha brister som
framgar i referens 15.

Nar det galler sékerheten sa namns MD5 som ertedigigs metod. En béttre formulering

kanske vore att Idsenordet sparas som en MD5 hasma.

3.5 Kapitel 5

Specifikationen for anvandargranssnittet tas hgrggnom att presentera en anvandar falls
graf och text presentation av varje ingdende araéfall. Detta ar tydligt och bra skrivet
bortsett fran en liten detalj i 5.1.6 dar tva lageskrivs som ugangslage och grundlage, det ar
oklart om det & samma lage som avses.

Utover anvandarfallen sa beskrivs dven en kompéettie specifikation son definierar
andra krav specifikationer som inte latt kan beglgisom anvandarfall, denna del &r bra och
tydligt skriven.

5.2.5 beskriver ett krav att applikationen skallavakrivern i ASP.NET i spraket C# , Det
ar otydligt om detta ar ett krav fran uppdrags givaeller om det ar ett val som man gjort
innom projektet.

Om det ar ett krav fran uppdrags givaren sa radkeémed att visa, som man gjort bra i
uppsatsen, att plattformen ar ett bra val. Men @néd ett val man gjort i projektet sa bor
man aven motivera varfér man véljer att foéra imgrmplattform i en existerande miljé, och pa

vilket satt detta val ger férdelar gentemot attéarda existerande plattform JSP.

3.6 Kapitel 6

Kapitel 6 presenterar vissa riktlinjer for design anvandar granssnitt och det slutliga
resultatet genom att visa bilder och kommenterszsaetext.

Detta ar bra och ger en god forstaelse for anvagdarssnittet i applikationen.



Kanske kan man fortydliga lite vad som menas medhablvera anvandarna i 6.1. Sker
detta genom tester eller dialog eller rent av Wireg tillsammans med en eller flera

anvandare? Specifikt ar vi nyfikna pa hur anvandammolverades i detta projekt.

3.7 Kapitel 7

Testresultaten fran anvandar tester och prestaastartpresenteras har pa ett bra och i
huvudsak genomtankt satt.

Resultaten fran anvandar testerna beskriver adtl éniggar som uppdagades och hur de
fixades. Detta ar mycket bra skrivet.

Resultaten fran prestanda testerna eller systet@rmesar bra och véal presenterade, dock
saknas referens information om testmiljon. Det ranffor allt efterlyser ar tillgangliga
resurser i form av hardvara samt tillganglig baeddrunder testerna och eventuella andra

applikationer som kérdes samtidigt i testmiljon.

3.8 Kapitel 8

Slutsatserna och lardomarna av projektet presenkgnapa ett bra och 6verskadligt satt.
Must kraven som finns specificerade i kravspecifikeen finns redovesade héar pa ett bra
och tydligt satt med losningar och kommentarereigare forslag pa vidareutvecklign finns

aven redovisade. Tyvarr finns ingen tydlig aterkopptill should kraven.

4 Slutliga kommentarer

Det har varit mycket intressant att Iasa om Emitele de problem och Idsningar som man
har rakat pa under projektes gang. Helhets inttycikiear fatt ar att emigrant registret har fatt
en bra och genomtankt prototyp att bygga vidare \fidsa val man har gjort och viss
bakgrund till applikationen skulle kunna fortydlgte, men pa det hela taget ar vi glada att

ha fatt chansen att opponera denna uppsats.



